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«iénigme de Québec» n’est
pas nouvelle

Un réflexe conservateur ou plutdt politique ?

Simon Langlois

Professeur au département
de soctologie de Ulmiversité Laval

Liélection de sept députés conserva-
teurs dans la ville et la région immédia-
te de Québec a surpris. Les Montréa-
lais se pincent et regardent — avec
étonnement | — ce qui se passe en ce
moment dans leur eapitale. Et les mé-
dias dépéchent des envoyés
spéciaux et interrogent les
spécialistes de 1'Université
Laval, un peu comme on le
fait avee une ville soudaine-
ment atteinte d’un tsunami
ou d’un ouragan. :

Certains commentateurs
parlent avec condescendan-
ce de la «ville de province
traditionnelle» et d’autres
expliquent ce résultat électo-
ral «par la montée du
conservatisme & Québee» (dixit M, Pa-
quette du Bloc québécois). Cetie analy-
se est courte et incompléte.

« Uénigme de Québee» n’est pas nou-

velle. Les voyants lumineux sont aflu- -
més au rouge depuis longtemps. La

faiblesse du vote pour la souveraineté
en 1995 dans la région de Québec est
connue, Dix ans plus tard, il existe un
écart plus grand entre la capitale et'le

reste du Yuebee pour ce qui est de

Pappui & 'option souverainiste (50 %
d’appui & la souveraineté & Québec,
plus de 60% ailleurs chez les franco-
phones). La derniére élection provin-
ciale a révélé la défection de la région
de la capitale pour le Parti québécois.
Et 1a faiblesse du Bloc vient mainte-
nant confirmer la tendance.

Vote conservateur 4 Québec? Atten-
tion ici & 'amalgame. Le conservatis-
me en question est trés différent de ce-
lui qui s'exprime en Alberta, qui luj-
méme est proche de la droite religieu-
se américaine. Les conservateurs de
Québec ne veulent pas revenir sur les
guestions de 'avortement ou du ma-

" riage gai et la question des armes & feu

n’est pas discutée. Le conservaiisme

québécois est plutdt dans 1a ligne de

celui des whigs britanniques, et non
pas du conservatisme moral et reli-
gieux. Il est plus politique que moral,
Voyons les choses autrement. Le vo-
te québécois a été irds rationnel et
compréhensible en ce début de 2006,
Québec est une capitale politique, ha-
bituée & I'exercice du pouvoir provin-

_ " cial et ses élites ont aussi toujours été

bien présentes dans le pouvoir exécu-

tif fédéral, sauf depuis deux décen-

" nies. Or, depuis 16 ans, les dossiers de

la capitale n’avancent pas:onaun aé-
roport de misére, la relance du der-
nier chantier maritime québécois a
Lévis tarde, les PME de ]a région en

.arrachent (le textile notamment), le

pont de Québec rouille en place, pas
de projet fédéral ferme pour le 400
anniversaire de la ville, ete. Tous ces
— ——  dossiers sont marqués pas
I'inaction du gouvernement
fédéral et les élites locales
' ont souvent enfoneé le clou
pendant la campagne élec-
; torale. Pendant que les libé-
raux et le Bloc s’affron-
taient sur des enjeux abs-
\‘{rmts (le prochain référen-
dum), les conservateurs lo-
caux s'engageaient dans

ces dossiers...

! En accord avee leurs conei-
toyens du reste du Québec, les Quéhé-
cols de la capitale étaient mfrs pour
défaire les libéraux. Qui plus est, les
libéraux de la place étalent compléte-
ment désorganisés et en crise interne,
marqués 4 la fois par le scandale des
commandites et par le désaveu au aein
de leur propre parti (MM. Jean Pelle-
tier et Marc-Yvan Coté).



Pourquoi les"Québécois de la capi-
tale n’ont-iis pas voté Bloc? Parce que
je crois que le Bloe, tout comme lg PQ
d'ailleurs, a échoué depuis 10 ans & les
convaincre des avantages de la souve-
raineté politique pour eux, pour leur
capitale, contrairement & ce qu'il a fait
en région et & Montréal.

Les élites des régions en effet se
tournent vers le gouvernement québé-
cois quand ¢a va mal et plusieurs
. voient les avaniages évenfuels d'un
gouvernement qui aurait les pleins
pouvoirs et les ressources pour soute-
nir leur développement.

A Moniréal, les questions linguisti-
ques continuent de préoccuper plu-
. sieurs ¢lecteurs francophones " en

contact coneret avec l’angla,is (en dé-

sespoir de cause, le Bloc a méme joué la
carte de la menace envers lalei 101 &
¢ing jours du vote récemment). Les sou-
-verainistes montréalais estiment que
Pindépendance favorisera I'intégration
des immigrants & Ia majorité franco-
phone, en mettant fin au nation buil-
ding canadian et an tiraillement qu'il
implique chez les immigrants entre al-
légeances canadienne et québeco;se

Or, les facteurs langues et immigra-
tion ne jouent pas & Québec et,

contrairement aux régions, la capitale
est 1€ ljen méme oil s'exerce déja le
pouvoir. Alors, quelle a été la stratégie
politigue du PQ et du Bloc dans la ré-
gion de Québec depuis 10 ans? Les
observateurs (et les militanis sans
doute) la cherchent encore... Pas
étonnant qu'ils voient maintenant
moins de raisons d’appuyer le bloc ou
le PQ, apras I'avoir fait tant d’années.
Et une certaine radio locale & enfoncé
le clou, ce qui n'a pas aidé le mouve-
ment souverainiste...

Bon nombre de citoyens de la capi-
tale ont estimé, en 2006, que voter
Bloc les enfermait dans une opposi-
tion peu productive et ils ont voté
pour exercer le vrai pouvoir & Otta-

“wa, c’est-&-dire dans le cabinet qui
allait manifestement remplacer le
gouvernement Martin. M. Harper a
joué brillamment cette carte en visi-
tant la région plusieurs fois et en
promettant des changements qui ont
plu aux électeurs ef en laissant en-
tendre une participation concréte au
pouvoeir, Réflexe conservateur ? Plu-
tot réflexe bien politique. Michel Fou-
cault disait: « Le pouvoir s’exerce »,

ce que savent tous les citoyens qu1v1—
vent dans une capitale.

Si M. Harper maitrise sa drofte mo-
ralisante, s'il prend distance avec le
nation bwilding & la Trudeau et s'il

n’affiche pas la suffisance que leslibé- -

raux ont montrée en s’autoprocla-

. mant seuls gardiens des «valeurs ca-

nadiennes »,s'il s’engage dans lavoie
du {édéralisme défini comme la souve-

: raineté partagée (ce qu'il devrait éire)

- cela falt beaucoup de si, c’est vrail -

. alors Québec (la ville) ne sera peut-

étre plus cette exception qui étonne en
ce moment.
Les gens de Québec ont &ié en effet

¢ les premiers & étre sensibles aux
. avancées (timides certes) de M. Har-
" per. Mais si ce dernier livre quelque

peu ia marchandise, et si des ouver-
tures conerétes se dessinent, alorsil y

- & un fort risque que le mouvement
amorcé & Québec ne fasse tache d’hui-

le aux prochaines élections fédérales
qui viendront sans doiite assez vite,
gouvernement minoritaire oblige. On
ne parleraif alors plus d’énigme mais
bien de prémonition & propos de Qué-
bee. Seul 'avenir le dira.

Pour consolider son pouvoir, M. Har-
per a deux grands défis & relever: gou-
verner au centre et s’ouvrir A la diffé-
rence québéeoise, ce qui ne sera pas fa-
cile dansle parti qui est le sien, et ce qui
n'est pas du tout acquis. Son conseiller
québécois Hugh Segal, qui pousse dans
ce sens, pourra toujours lui rappeler
qu'il & regu presque autant de votes au
Québec qu’en Alberta, et que le poten-
tiel de gains futurs est largement supé-
rieur dans la belle provinee, exemple de
la ville de Québec & 'appui,

Dans ce contexte nouvean et radica-
lement différent, Ie Bloe québéeois se
doit de revoir dés maintenant sa stra-
tégie, et d’éviter de poser le probléme
seulement sur le terrain des valeurs et
de la tradition. S'il veut regagner le
cceur des électeurs qui ont fait défee-
tion, ne devrait-il pas plutdt expliciter
les raisons de faire la souveraineté, &
commencer par des raisons qui tou-
chent les gens de la capitale ? Les élec-
teurs auraient alors & choisir entre les
projets conservateurs et souverainis-
tes, un débat plus intéressant que le
rappel incessant de scandales dont on
atous marre,



